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e Publikacia obsahuje 7 kapitol.
Su to: 1. Uvod, 2. Vyvoj obnovy
" lesa a analyza strat pri obnove
| lesa, starostlivost o mladé lesné
porasty, 3. Vlastnosti hlavnych
druhov lesnych drevin, ich vztah k
Skodlivym €initelom, 4. Ohrozenie

drevin a lesnych porastov §kodli-
vymi ¢initelmi, 5. Skodlivé &initele
a ochrana proti nim, 6. Zhrnutie, 7. Zaver. Dalgj je tu lite-
ratura, suhrn v slovenskom a anglickom jazyku a prilohy.

Vuvode sa zdovodiiuje vydanie publikacie. Okrem iného
satukonstatuje, Ze problematika sa spracovala dost netradic-
nym spdsobom. Nezaobera salen jednotlivymi Specifickymi
metddami ochrany a obranylesnych drevinvich juvenilnych
Stadiach, ale problematiku riesi komplexnejSie — zahfna aj
to ¢o suvisi s obnovou a ochranou mladych lesnych porastov
proti $kodlivym Cinitelom.

V ramci analyzy vyvoja od roku 1950, resp. 1954 sa
uvadza, Ze obnova lesa v minulosti patrila medzi najddle-
zitejSie tlohy lesného hospodarstva (LH) na Slovensku. Jej
rozsah bol najvacsivrokoch 1954—-1960. V dal$ich desatro-
Ciach sa jej rozsah dost stabilizoval. V rokoch 1961 az 1990
obnova lesa priemerne ro¢ne prekracovala 25 tis. ha. Z toho
umela obnova bola priemerne ro¢ne 20 tis. ha a prirodzena
2,8 tis. ha. Na velkom rozsahu umelej obnovy sa v minu-
losti podielalo zalestiovanie nelesnych pozemkov. Po roku
1990 rozsah obnovy znac¢ne poklesol. V rokoch 1991-2000
priemerne ro¢ne na 16 tis. ha a v rokoch 2001-2010 aZ na
14, 7 tis. ha. Umel4 obnova v rokoch 2001-2010 bola prie-
merne ro¢ne 9,7 tis. ha. Rozsah prirodzenej obnovy sa zvysil
na 4,9 tis. ha. Podiel ihli¢natych drevin na umelej obnove
vrokoch 1961-2000 bol takmer 60 %. V poslednom desatroci
sa znizil na 43 %. Straty na umelej obnove v rokoch 1961—
2000 presahovali 30 %. V poslednom desatroci sa zniZili na
22 %. Z porovnania zastupenia drevin v umelej obnove av 1.
vekovom stupnivyplynulo, Ze vrokoch 1961-2010 bol podiel
ihli¢natych drevin v 1. vekovom stupni niZ§i v priemere o
10 % ako v umelej obnove. Najnepriaznivej$ia situacia bola
pri jedli. Pri listnatych drevinach, okrem duba bolo tomu
opacne. Nepriaznivé drevinové zloZenie 1. vekového stupna
vyplynulo z vysledkov Narodnej inventarizacie a monitoringu
lesov SR 2005-2006, ked zastipenie ihli¢natych drevin
dosahovalov 1.vekovom stupnilen 18,4 %,dub 11,3 % a buk
21 %. Naproti tomu ostatné, hospodarsky menej vyznamné
listnaté dreviny tvoriliaz49,4 %. Zavaznou skuto¢nostouje,
Ze sav ostatnom obdobi podstatne zniZil objem vykonov, ako
aj priamych nakladov investovanych do pestovnej ¢innosti.

V rédmci analyzy vlastnosti hlavnych druhov lesnych
drevin aich vztahu ku Skodlivym €initelom sa konStatuje,
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Ze kazda drevina ma Specifické ekologické naroky (najmé
klimatické a pddne), ktoré ovplyviuju jej rastovu intenzitu,
a teda aj schopnost presadit sa vo vnttrodruhovej a medzi-
druhovej konkurencii. Tieto ekologické naroky st podmie-
nené genetickymivlastnostami, ktoré sa liSia aj medzi jedin-
cami toho istého druhu.

Potvrdili sa vyrazné medzidruhové rozdiely v mnozstve
biomasy a aj v jej Strukttre. Jedince rovnakej vysky roznej
dreviny maju vyrazne odli$né mnozstva celkovej stromovej
biomasy. Vyrazne viac celkovej stromovej biomasy sa zistilo
priihli¢natych drevinach nez prilistnatych. Zaroven sa vyssi
podiel biomasy alokoval do korenového systému pri listna-
¢och akoihli¢natych drevinach. Rychlost odrastaniajednot-
livych drevin v juvenilnych $tadiach ma vyznamny vplyv na
ich ovplyviiovanie konkuren¢nou (neziaducou) vegetaciou,
ale aj inymi Skodlivymi ¢initelmi (napriklad poskodzovanie
zverou). Kym je vyska jedincov niz$ia ako vyska neziaducej
vegetacie, tato limituje podmienky naich odrastanie, konku-
ruje im v rastovom priestore, odobera ziviny i vodu z pddy.
Ked mladé stromc¢eky presiahnu vy$ku neziaducej vegeta-
cie, spravidla vyznamne potlac¢ia a obmedzia jej neziaduce
tginky. Cim skor sa to udeje, tym kratsie ovplyviluje nezia-
duca vegetacia dalsi vyvoj obnovy.

Dispozicia porastov vyplyva z vlastnosti jednotlivych
drevin (stromov). Dalej z ekologickych vztahov v lesnom
ekosystéme. V prvych rokoch sajednotlivé stromceky, najma
v porastoch z umelej obnovy, ovplyviiuji len minimalne, ich
vzajomné pdsobenie (pozitivne ¢i negativne) sa zosilnuje
svekom, najmi po¢nic vytvorenim korunového zapoja. Cim
su porasty uz priich vzniku hustejSie (najmé z prirodzeného
zmladenia), tym skor sa prejavuji vzajomné vazby. Vytvore-
nim zapojav poraste sa niektoré negativne vplyvy prostredia
(napr. klimatické extrémy) alebo Skodcov znizuja, narasta
vSak kompeti¢ny tlak. Tento eskaluje velkostnu diferencia-
ciuvporaste, resp. spdsobuje mortalitu najslabsich jedincov
(najma slnnych druhov drevin).

Obdobne mozno charakterizovat aj vlastnosti (agresi-
vitu) Skodlivych Cinitelov. Aktivita a aktivizacia prirodnych
Skodlivych ¢initelov sa neprejavuje v§ade rovnakou mierou,
ale zavisi od vlastnosti prostredia, v ktorom sa mozu uplat-
novat. Mozno rozliSit zénu nepatrnych moznosti aktivity
a aktivizacie, zonu potencialnej aktivity alebo aktivizacie a
zOnu pravidelnej aktivity a aktivizacie $kodlivych Cinitelov.

V nadvéznosti na predchadzajice poznatky o vlastnos-
tiach drevin a ich vztahu ku $kodlivym ¢initelom sa v pub-
likacii spracovalo ohrozenie drevin a lesnych porastov
Skodlivymi ¢initelmi v ich juvenilnych stadiach. Urcilo sa
kde, kedy a ako ich ohrozuja jednotlivé Skodlivé Cinitele, resp.
ich stibory. V podstate §lo o priestorové a ¢asové ohrozenie
a urcenie stupiia ohrozenia. Priestorové ohrozenie jednotli-
vych drevin sa premietlo do ekologickej mriezky —kombina-
cialesnychvegetacnych stupnov a edaficko-trofickych radov



(medziradov) a v ramci nich skupin lesnych typov, resp.
hospodarskych stiborov lesnych typov. Casovy ramec tvoril
1. vekovy stupen. Stanovili sa tri stupne ohrozenia drevin
(malo, stredne, velmi) Siestimi skupinami $kodlivych ¢ini-
telov (abiotické, zver, neziaduca vegetacia, hubové choroby,
hmyz, ¢lovek).

Podla jednotlivych drevin sa stanovilo ich ohrozenie
Skodlivymi ¢initelmi. Tak, napr. smrek — najviac ohrozuju
hmyzi $kodcovia, potom abiotické ¢initele, nasleduje polovna
zver, neziaduca vegetacia, hubové choroby a nakoniec ¢lo-
vek. Jedlu — najviac ohrozuje vzdy zver, nasleduju hubové
choroby, ¢lovek, abiotické ¢initele, hmyzi $kodcovia a nako-
niec neziaduca vegetacia. Takto sa to uvadza aj pri dalSich
drevinach. Poradie celkového ohrozenia jednotlivych drevin
(v8etkymi Skodlivymi ¢initelmi) je takéto: najviac ohrozenou
je jedla, potom nasleduje borovica, smrek a cenné listnace
(rovnako), dub a nakoniec smrekovec a buk (rovnako).

Poradie ohrozenia jednotlivych drevin podla Skodlivych
Cinitelovje takéto: Abiotické Cinitele najviac ohrozuja smrek,
potom cenné listnace, jedlu, borovicu, dub a buk (rovnako),
smrekovec. Zver — cenné listnace, jedlu, dub, smrek, buk,
borovicu, smrekovec. Ak st dreviny z prirodzenej obnovy
potom je poradie takéto: cenné listnace, jedla, dub, buk
asmrek (rovnako), borovica, smrekovec. Akzumelejobnovy:
jedla a cenné listnace, smrek a dub, buk, borovica, smreko-
vec. Nasleduju dalSie Skodlivé ¢initele. Poradie jednotlivych
$kodlivych ¢initelov na ohrozenidrevin (bez ohladu na druh
dreviny) je takéto: zver, dalej abiotické Cinitele a neZiaduca
vegetacia (rovnako), hubové choroby, hmyzi §kodcovia,
Clovek.

Finalnou castou publikacie su Skodlivé Cinitele
a ochrana proti nim. Stru¢ne sa tu uvadzaji vSeobecné
zasady ochrany lesa. Osobitna pozornost sa venuje eviden-
cii, kontrole a progndze, dalej prevencii a hygiene a nakoniec
ochrannym a obrannym opatreniam.

Kapitola pokracuje charakteristikou jednotlivych Skod-
livych ¢initelov, resp. ich skupin a nakoniec diferenciaciou
ochrannych a obrannych opatreni podla stupniov ohrozenia.

Ide o to, aby sa opatrenia realizovali len tam, a len vtedy, ked

je to skutoéne potrebné. Dalej, aby sa pouzili také metody
asposoby, ktoré si ucinné, ale sucasne aj najmenej nakladné.

Pri abiotickych ¢€initeloch ide o sucho, zamokrenie,
mréaz, eroziu pddy, degradaciu pody. Zosumarizovali sa
tu vSeobecné zasad ochrany, ktoré treba dodrziavat vzdy.
V prvom rade sa zddraznuje zachovat stanovistnt vhodnost
drevin, dalej Strukturalnu diferencidciu porastovaich dobry
zdravotny stav. Okrem toho sa uvadzaja $pecifické opatrenia
podla uvedenych druhov skodlivych ¢initelov a stupniov ohro-
zenia drevin, resp. porastov. Tak, napr. pri suchu je to smer
tazbovo-obnovného postupu od severunajuh. Prizamokreni
osobitné technolégie pripravy pddy, zakladania porastov,
ich o8etrovania a ochrany. Osobity spdsob obhospodarova-
nia porastov sa odportca v mrazovych kotlinach. Pri erézii
a degradacii pddy ide o modifikaciu bezného obhospodaro-
vania, resp. realizaciu napravnych opatreni.

Konstatuje sa velmi vysoké ohrozenie drevin (porastov)
raticovou zverou. Aj ked na ohrozenie jednotlivych drevin
vplyvavelafaktorov, vyznamne sa tu uplatnuja prirodné pod-
mienky, najma ¢i sa drevina nachadza v optimalnych alebo
v suboptiméalnych podmienkach. Velky vplyv ma pocetnost

jednotlivych druhov raticovej zveria ich §truktara. Vkazdom
pripade technické opatrenia, ktorymi sa mé zabranit posko-
dzovaniu zverou treba diferencovat podla stupna ohrozenia
drevin (porastov). Vyplyva to zo skuto¢nosti, Ze u¢innost jed-
notlivych opatreni, ako aj naklady na ne su velmi rozdielne.

Vseobecne platnou zasadou je, Ze pri obhospodarovani
lesov treba brat do Gvahy Zivotné potreby zveri. Okrem
iného, snazit sa odlakat zver od najviac ohrozenych drevin
(porastov). Pri 3. stupni ohrozenia drevin je najucinnejsia
plo$na ochrana oplotenim. Ak ju nemozno pouzit, odportaca
sa nakladnej$ia individualna mechanicka ochrana. Ako jej
alternativa prichadzaji do tivahy vysoko u¢inné repelenty (do
uvahy prichadzaju len schvalené pripravky). V 2. stupniohro-
zenia st to najmi repelenty. Dalej finanéne menej nakladna
individualna mechanicka ochrana. Vo vynimo¢énych pripa-
doch aj tu do Gvahy prichadza plo§na ochrana oplotenim.

Najlepsie vysledky mozno dosiahnut zladenim chovu
raticovej zveri s obhospodarovanim lesov. V prvom rade
treba zabezpecit, aby druhova Struktdra raticovej zveri a jej
pocetnost bola v stlade s Gzivnostou jej zivotného pros-
tredia a hospodarskymi zaujmami lesného hospodarstva.
Vzajomnu sucinnost treba dosiahnut taktiez pri realizacii
ostatnych lesnickych a polovnickych opatreni.

Pod pojmom neZiaducavegetacia (burina) sarozumeju
rastliny v lesnych porastoch, ktoré negativne ovplyviuja
vyvoj a rast mladych jedincov hospodarskych alebo ekolo-
gicky vyznamnych drevin tym, Ze im obmedzuju existencny
priestor, zabranuja pristupu svetla, odoberajt ziviny, vlhkost
apod. Zaradili sa sem niektoré doméace dreviny, t. j. kry, polo-
kry a stromy, dalej travy a byliny a nakoniec invazne rastliny
(travy, byliny a dreviny). Vymenuvaju sa jednotlivé druhy
neziaducej vegetacie a uvadza saich charakteristika. Metody
ochrany a obrany sa diferencuju podla stupniov ohrozenia.
Vseobecne platnou zasadou je zabezpecit obnovu lesnych
porastov skor ako dojde k rozvoju neziaducej vegetacie.
V 1. stupni by sme mali vystacit so zaslapavanim neziaducej
vegetacie. V 2. stupni pribuda vyzinanie, ¢i odstranovanie
konkurujtcich rastlin, resp. ich organov. Dalej okopavanie
p6dy okolo sadenic najma v roku ich vysadby. V 3. stupni
okopavanie ajv 2. a 3. roku po vysadbe sadenic. Dalej o$etro-
vanie okolia strom¢ekovvhodnymi (povolenymi) herbicidmi.
V osobitych pripadoch (napriklad na Zahori) celoplo$na pri-
prava pody.

Hubové patogény, ochrana a obrana proti nim sa roz-
delila podla miesta kde vyvolavaja ochorenie: na korenoch,
kore akmienkoch, naletorastoch, naasimilaénych organoch.
Najprv sa charakterizuja vlastnosti jednotlivych druhov
patogénov, mechanizmus ich posobenia a symtémy podla
ktorych ich mozno identifikovat. Nakoniec aj pri¢iny a pod-
mienky aktivity a aktivizacie patogénov. Osobit4 pozornost
savenovala invaznym a karanténnym patogénnom, charak-
teristike ich agresivity a moznostiam $irenia.

Metddy ochrany a obrany sa spracovali podla jednotli-
vych patogénov. V 1. stupni ide spravidla o kontrolu, pri-
padne monitoring poskodenia. Dalej o dodrziavanie zasad
prevencie, najmé porastovej hygieny. V 2. stupni su to aj
niektoré konkrétne metddy a spdsoby ochrany a obrany.
Ide najmi o jednoduchsie prostriedky a postupy, ako sa
mechanické spdsoby a pestovno-ochranné opatrenia. V 3.
stupni ohrozenia, k uz uvedenym spésobom pribtda aj che-
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micka, pripadne biologicka ochrana a obrana. Pouzit mozno
len schvalené pesticidy, resp. fugicidy uvedené v zozname
povolenych pripravkov.

Pri hmyze charakteristika §kodcov a met6dy a sposoby
ochrany a obrany viac nadviazali na jednotlivé dreviny.
Vybrali sa sem druhy hmyzu, ktoré najviac poskodzuju hos-
podarsky vyznamné dreviny vich juvenilnych §tadiach, resp.
v 1. vekovom stupni. Stru¢ne sa opisuje biondémia Skodcov,
sposob poskodzovania drevin a jeho nasledky. Dalej priciny
a podmienky premnoZenia jednotlivych druhov Skodlivého
hmyzu. Osobita pozornost sa venuje hmyzim $kodcom
smreka, ako drevine, ktora na Slovensku hynie najviac. Tato
nepriazniva situacia sa premietla aj do jej zaciatocnych vyvo-
jovych §tadit, resp. aj celého 1. vekového stupiia. Ide o prem-
nozenie tvrdona smrekového (Hylobius abietis) a lykokazov
(rod Hylastes), ako aj podkornikov (lykozrut leskly — Pityo-
genes chalcographus).

Aj tu sa metddy ochrany a obrany spracovali podla jed-
notlivych S§kodcov. Pritom sa najvicSia pozornost venuje
opatreniam proti uz spomenutému tvrdonovi smrekovému
(Hylobius abietis) alykokazom (rod Hylastes). Ako modelové
rieSenie opatreni aj pre ostatnych hmyzich §kodcov mozno
uviest tu pouzitu diferenciaciu opatreni podla stupria ohro-
zenia: 1. stupen — kontrola, monitoring, porastova hygiena,
pripadny odklad zalesnenia o 1 az 2 roky. 2. stupen — ako pri
stupni 1., na kontrolu pouzitie lapacej kdry, vysadzat sade-
nice starSie, chemicky oSetrené, pripadne aj voskom oSet-
rené. 3. stupeni — ako pri stupni 2, vysadzat najma voskom
oSetrené sadenice, chemické oSetrenie sadenic opakovat po
2 mesiacoch od vysadby a treti krat na jesen. Pouzit mozno
len schvalené pripravky.

Poslednou skupinou st antropogénne Skodlivé ¢initele
(¢lovek). Tu nie je az taka Gzka vizba jeho jednotlivych ¢in-
nosti s prirodnymi podmienkami ako pri predchadzajacich
¢initeloch. Nemozno ju v§ak aplne vylacit ani tu.

Ide jednak o ¢innosti, ktoré st mimo vlastného obhos-
podarovania lesov, ale maju podstatny vplyv na ohrozenie
lesnych porastov. Dalej je to ale aj subor ¢innosti spadajticich
do manazmentu lesov v §irokom slova zmysle (hospodarska
upravalesov, pestovanie lesov, tazba dreva, spristupniovanie
lesov, melioracie, polovnictvo, atd.).

Aj tu sa metddy ochrany lesa rozdelili na v§eobecné
a Specifické. VSeobecné — je to najmi napln Statnej lesnic-
kej politiky, ktord ma dve smerovania: navonok a dovnutra.
Smerom navonok ide hlavne o opatrenia na ochranulesného
fondu proti negativnym vplyvom rozli¢nych ¢innosti mimo
LH (napr. odnimania lesného pddneho fondu). Smerom do
vnutraide o sibor opatrent, ktoré LH realizuje v zaujme napl-
nania poslania ¢i strategického ciela tohto odvetvia. Tieto
opatrenia st sucastou lesnych zakonov a dalSich s nimi savi-
siacich v§eobecne zavaznych predpisov.

Medzi $pecifické autori zaradili ochranné opatrenia,
ktoré treba realizovat, ¢i brat na ne zretel v ramci umelej
obnovy lesnych porastov, oSetrovania a ochrany zalozZe-
nych kultar, podsadieb, pri prirodzenom zmladeni, plecich
ruboch, prestrihavkach a precistkach, vyrube stromov na via-
noc¢né stromceky, ziskavani ce¢iny. Nakoniec sem zaradili aj
rekreaciu a volny pohyb v lese a lesné poziare.

KonsStatuje sa, zZe opatrenia na zlepSenie situacie pri
realizacii uvedenych lesnickych vykonoch spocivaji najmé
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v dodrziavani najvhodnejsich postupov a technoldgii. Dalej
v doslednej kontrole, zvySovani odbornosti pracovnikov
a v hmotnej zainteresovanosti pracovnikov v pestovnej ¢in-
nosti.

Pokial ide o rekreaciu a volny pohyb v lese tu treba viac
ako doteraz medialne pdsobit na verejnost, aby neposko-
dzovala kultary a narasty. Tam kde st nepriaznivé prirodné
podmienky a je vysoky stupen ohrozenia drevin rekreantmi
treba zamedzit ich vstupu, resp. usmernit ich pobyt tak,
aby sa zdrZiavali na miestach kde je malé nebezpecenstvo
poskodenia kultdr anarastov. V ¢ase nebezpecenstva vzniku
poziarov, treba zabezpecit informovanost ob¢anov o tejto
situécii. Organizovat strazne sluzby. Spolupracovat s hasic-
skymi zbormi. V odévodnenych pripadoch treba realizovat
aj Specifické protipoziarne opatrenia, vratane odstrariovania
vysoko horlavého materialu. Osobitad opatrnost sa zdoraz-
nuje prispalovani haluziny v porastoch po tazbe dreva najma
dodrziavanie prislusnych hasi¢skych predpisov (zakon
¢.314/2001 Z.z. o ochrane pred poZiarmiv zneni neskorsich
predpisov).

Treba upozornit, ze od 15. februara nadobudla G¢innost
vyhlaska &. 15/2015 Z. z., ktorou sa meni a dopina vyhlaska
¢.453/2006 Z. z. 0 hospodarskej aprave lesov a o ochrane
lesa. Uvadza sa tu nové zatriedenie lesnych oblasti a podob-
lasti do stupniov ohrozenia poziarom.

Na konci publikacie sa uvadza sthrn najdolezitejsich
poznatkov (vratane jeho prekladu do anglického jazyka)
a zaver, kde sa upozoriuje na potrebu dalSieho rieSenia
problematiky, ak aj na nevyhnutnost vy¢lenenia primera-
ného objemu finan¢nych prostriedkov na realizaciu ochran-
nych a obrannych opatreni v lesnej prevadzke. Okrem toho
publikacia obsahuje 11 priloh, ktoré bezprostredne stvisia
s problematikou uvedenou v jednotlivych kapitolach, resp.
jublizsie charakterizuju, ¢izdévodinuji opodstatnenostrea-
lizacie jednotlivych opatreni.

V lesnicke;j literattre doteraz chybala knizna publikécia
o ochrane mladych lesnych porastov proti §kodlivym ¢ini-
telom. Bolo tomu tak aj napriek skuto¢nosti, Ze straty pri
obnove lesa v dosledku pdsobenia Skodlivych ¢initelov boli
hlavnou pri¢inou, Ze lesné porasty ¢asto mali, resp. majtiné
drevinové zloZenie ako bol zamer pri ich zakladani. Tento
nedostatok sa snazi odstranit recenzovana knizna publika-
cia. Uvadzaju sa v nej vysledky analyzy doterajsieho vyvoja
obnovylesana Slovensku, strat na drevinach a starostlivosti
0 mladé lesné porasty. V dalSom sa tu charakterizuja vlast-
nosti hlavnych druhov lesnych drevin, ich vztah k §kodlivym
¢initelom a krealizacii ochrannych opatreni. Osobita pozor-
nost sa venuje priestorovému a ¢asovému ohrozeniu drevin
amladych lesnych porastov Skodlivymi ¢initelmi. Publikacia
vyustuje do praktickych navodov na ochranu a obranu dre-
vin a mladych lesnym porastov proti jednotlivym skodlivym
¢initelom. Uvadzaju sa tu jednak vSeobecné zasady, ako aj
metddy ochrany a obrany proti Skodam spdsobovanym abio-
tickymi §kodlivymi ¢initelmi, polovnou zverou, neziaducou
vegetaciou, hmyzom, hubovymi patogénmi ako aj ¢lovekom.

Hlavna pozornost sa venuje praktickej realizacii ochran-
nych a obrannych opatreni, ktoré sa diferencuja v konkrét-
nych prirodnych podmienkach podla stupna ohrozenia dre-
vin §kodlivymi ¢initelmi. Aj ked publikacia ma sluzitv prvom
rade lesnej prevadzke, jej autori sem zaradili tieZ prehlad nie-



ktorych teoretickych poznatkov, z ktorych sa vychadzalo pri
jejspracovani. Tento pristup je spravny a opodstatneny, lebo
mdzevelmivyznamne pomdctvyuzivatelom publikacie lepsie
pochopit zmysel a opodstatnenost navrhovanych progresiv-
nych technolégii. No napriek tomu, ako aj so zretelom na to,
ze publikaciaje dostrozsiahla (181 stran) ajej naklad bol len
350 vytlatkovsom toho nazoru, zZe autori publikacie by mohli
spracovat pre lesnicku prax aj stru¢ny vytah z nej. V iiom by
sa pozornost sustredila najma na spracovanie navodov ako
vyuzit v publikacii uvedené poznatky priamo v lesnej pre-

vadzke. Takto by sa s nadvrhmi na rieSenie mohla oboznamit
Sirokalesnicka verejnost, vlastnicilesov, spravcovia a obhos-
podarovatelialesov, vratane lesnych odbornych hospodarov,
ktori v konkrétnych prirodnych podmienkach zabezpecuju
obnovu lesov a ochranu mladych lesnych porastov.

Knihe, ako aj prirucke v pripade jej spracovania prajem,
aby si nasla cestu k ¢o najvacSiemu poctu Citatelov a aby sa
navrhy na rieSenie, ktoré su tu obsiahnuté skuto¢ne aj rea-
lizovali v praxi.

Frantisek Stulajter
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