Sprava z diskusného foéra k Zelenej knihe
o ochrane lesov a informaciach o lesoch

Ministerstvo pddohospodarstva Slovenskej
republiky v spoluprici s Narodnym lesnickym
centrom vo Zvolene zorganizovalo 27. méja 2010
diskusné forum k Zelenej knihe (d’alej len ZK)
o ochrane lesov a informaciam o lesoch v EU.
Ide o materidl, ktory prijala Eurépska komisia (EK)
1. marca 2010 a otvorila k nemu verejnu diskusiu
v trvani do 31. juila 2010. ZK nadvidzuje na Bielu
knihu EK ,,Adaptécia na zmenu klimy: eur6psky
ramec opatreni“. Ugelom ZK je stimulovat diskusiu
o koncepcii EU v oblasti ochrany lesov a informa-
cif o lesoch. Zdmerom je zabezpecit, aby aj v bu-
ddcnosti plnili svoje produkéné, socioekonomické
a ekologické funkcie.

Podujatie otvoril riaditer NLC-LVU Zvolen,
Ing. Milan Zibrik, PhD., ktory privital hosti: Ing.
Pavla Tomu, riaditefa odboru riadenia lesného
hospoddrstva sekcie lesného hospodarstva a spra-
covania dreva MP SR, prof. Ing. Jdna Tuceka,
CSc., rektora Technickej univerzity vo Zvolene,
zastupcov Statneho a neStitneho sektora, ako aj
predstavitelov ostatnych inStiticii a vSetkych
zucastnenych.

V prvej Casti diskusného féra odzneli 4 refera-
ty. Ing. Boris Greguska, PhD. (MP SR) predniesol
referat ,,Zelena kniha o ochrane lesov a informa-
ciach o lesoch v EU / Priprava lesov na zmenu
klimy*, v ktorom predstavil obsah ZK. Této sa
¢leni do 5. kapitol, v ktorych sa (i) charakterizuje
vSeobecnd situdcia a celosvetovy vyznam lesov,
(ii) opisuju sa vlastnosti lesov a ich funkcie, (iii)
definujii sa hlavné problémy lesov EU v zmene-
nych klimatickych podmienkach, (iv) uvadza sa
prehlad nastrojov na ochranu lesov a existujucich
informacnych systémov o lesoch a (v) uvadzaju sa
dalsie kroky EK, Rady Eurépy a Eurépskeho par-
lamentu po ziskani odozvy intiticii EU a ob&anov
&lenskych §tatov EU na predlozeny materidl.

Objasnil ucel diskusného féra, ktorym je
pripravit podklady pre stanovisko, ktoré bude
reprezentovat oficidlny postoj SR. V tychto inten-
cidch predostrel klIic¢ové tézy na diskusiu vo forme
otazok. V oblasti lesnickej politiky uviedol, Ze tito
sa reguluje cez iné politiky bioenergetiku, rozvoj
vidieka, ochranu prirody, zmenu klimy, ochranu
pddy, ochranu krajiny a vydatnost vodnych zdrojov.
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Je potrebné, aby lesnicky sektor reagoval na tento
vyvoj na tdrovni EU. Treba sa zaoberat otizkou po-
silnenia inStituciondlneho rdmca lesnictva v rdmci
EU a presadit zvy3enie finanénych zdrojov pre LH.
Za dalsie nemenej dolezité otdzky, nevyhnutné na
diskusiu, povaZzuje posilnenie tlohy vlastnikov
v trvalom obhospodarovani lesov a s tym stvisia-
ce prispdsobenie praktického obhospodarovania
lesov.

V Casti venovanej informacidm o lesoch pou-
kazal na nutnost analyzovat, ¢i st udaje o lesoch
dostatocné. Otdzkou je ¢i a ako mozno zlepsit
suCasny stav alebo ¢i je opodstatnend poziadavka
na harmonizéciu tychto ddajov na drovni EU?

Za kolektiv autorov vystipil Dr. Ing. Tom4s
Bucha (NLC-LVU Zvolen) s prezentdciou na tému
,»vVariantny manazment lesa ako nastroj pre za-
bezpecenie trvalej udrzatel’nosti lesnictva v pod-
mienkach klimatickej zmeny*‘. Autori navrhli po-
jem ,,ochrana lesov* chdpat nielen ako zachovanie,
ale SirSie, ako vyuzivanie lesov a lesnej pody sposo-
bom, ktory zachova ich uzitkové, socioekonomické
a ekologické funkcie do buducnosti. Zdoéraznili
potrebu principidlne riesit ponimanie funkcii lesov
na drovni EU, pri¢om nasledné opatrenia by mali
implementovat ¢lenské Staty. Poukdzali na niektoré
nepriaznivé dopady zmeny klimy na lesy, najmé na
zmeny v distribucii a popula¢nej dynamike Skodcov
apatogénov a z toho vyplyvajtcich limitov. Navrhli
podporit regiondlne orientované Stidie zranitelnosti,
definovat organiza¢no-technické schémy a podporit
vykondvacie projekty na zmiernenie dopadov zme-
ny klimy na lesy na trovni EU.

K problematike lesnickej politiky EU konsta-
tovali, Ze Unii chyba spolo¢ny zdvidzny program
pre eurépske lesy a jej vplyv je teda nedostatocny.
Spolocenstvo mdze posilnif svoje postavenie cez
Program rozvoja vidieka, Eur6psky socidlny fond
a dalSie ndstroje. Optimélne by bolo vytvorenie
samostatnej lesnickej politiky na drovni EU.
K problematike ndstrojov na zabezpecenie trvalej
udrzatelnosti lesnictva zdoraznili vyznam konceptu
zaloZeného na 3 pilieroch: ekologickom, socidlnom
a ekonomickom. V tejto sivislosti rozobrali moz-
nosti adaptivneho manazmentu lesov a uplatnenie
principu subsidiarity az na drovni vlastnika.



S tretim referdtom ,,Informacie o lesoch pre
zabezpecenie starostlivosti o lesy a riadenie
lesného hospodarstva“ vystiipil Ing. Milan Zib-
rik, PhD. (NLC-LVU Zvolen). Konstatoval, Ze
kym regiondlnej trovni su k dispozicii dostato¢né
informdcie o stave lesa, na eur6pskej urovni je stav
nevyhovujici. Chybaji a ak aj s, velakrat nie su
porovnatelné informécie a tidaje o funkcidch lesov,
uhlikovych bilancidch, produkénom potencidli
lesov. PriaznivejSia situdcia je vdaka programu
monitoringu lesov (LIFE+ a FOREST FOCUS)
v oblasti zdravotného a ekologického stavu lesov.
Ako vychodiska pre zlepSenie situdcie na eurdpske;j
drovni navrhol:

e Stanovif povinny obsah databdzy o lesoch na
trovni EU a jednozna¢ne zadefinovat veli¢iny
a jednotky zisfovania vratane pozadovanych
rdmcov presnosti. Tomu musi predchddzat
jasnd poziadavka pouzivatelov tychto infor-
mécii.

* Vytvorif legislativne rdmce pre realizdciu
programov zabezpecujicich pozadované in-
formécie o lesoch.

* Vypracovaf jednotné metodiky zberu udajov
na drovni Elj, ¢im sa zaru¢i porovnatelnost
udajov. Instituciondlne zabezpecif ich vyu-
7ite na drovni EU, informa¢nd previazanost,
dostupnost a vyuzitenost idajov pre ¢lenské
krajiny.

e Zaviest finan¢ny ndstroj na financovanie zberu
tidajov na trovni EU, spracovania a publikova-
nia ddajov na drovni EU.

Quo vadis lesnictvo? pytal sa Ing. Pavel Toma
(MP SR) vo svojej prezentdcii. V otdzke konci-
povania eurdpskej lesnickej politiky upozornil,
Ze niektoré clenské Staty vidia v jej centralizdcii
rizikd. Poukdzal na mozné vyhody a nevyhody,
ktoré by vyplyvali z presunu kompetencif z ¢len-
skych $tatov na EK a pripadného vytvorenia DG
Forestry.

Dalej sa venoval scendrom vyvoja lesného
hospoddrstva v SR v dosledku krizy. Prekonanie
dosledkov globélnej krizy vidi v hladani nového
smerovania lesnictva. To si vyZaduje postupné
prehodnotenie kratkodobych aj strategickych
ciefov a uloh ako aj rieSenie uloh vyplyvajucich
z vlastnickych prav k lesom. V tejto stvislosti
rozobral problematiku prepojenia rezortov a z nej
vyplyvajuce pozitiva (otdzky zdrojov financovania)
a negativa (spdjanie $tatnej spravy) pre lesnictvo.

Ako najpdlcivejSie ulohy predstavil: potre-
bu novelizdcie pozemkovych zdkonov, zdkona
o ochrane prirody a krajiny, zdkonov stvisiacich
s daflovou politikou. Zdoraznil, Ze LH sa musf staf
multifunkénym — uplatiiovanie novych pristupov,
prijmy musia prichddzat nielen z dreva, ale aj za
platené environmentdlne sluzby. Nové smerova-
nie na ndrodnej urovni by malo byt podporené
intenzivnou pomocou zo strany NLC a dalsich
vedeckovyskumnych institdcii.

V diskusii po odznenf referdtov Ing. Juraj
Vanko (Unia netdtnych vlastnikov lesov) poukézal
na potrebu rieSenia mimoprodukénych funkcif
lesov ich vyuzivania a ocefiovania. Konstatoval,
Ze je neudrzatelné, aby vlastnik lesov sanoval tieto
ndklady z vynosov za predaj dreva ako jedinej
komodity, ktort moze realizovaf na trhu. RieSenie
vidi v presadzovani jednotnej eurépskej lesnickej
politiky realizovanej napr. aj cez DG Forestry. Vy-
zval k aktivnejSiemu pristupu naSich expertov pri
zostavovani novych predpisov, argumentujic tym,
Ze eurdpske dokumenty tvoria najmé organizicie
zo zdpadnej Eurdpy.

Ing. Frantisek Stulajter (LSR, §. p.) poukazal
na kategorizdciu lesov z ministerskej konferencie
MCPEFEE (Vieden, 2003), ktord v rdmci 5 vytvore-
nych kategérif sformulovala zdkladné pravidld, na
ktorych sa dé dalej stavat pri rieSeni problematiky
funkcif lesov.

Doc. Ing. Rudolf Petra§, CSc. (NLC-LVU
Zvolen) a Ing. Peter Zach, CSc. (UEL SAV Zvolen)
podporili chdpanie ochrany lesov zamerané nielen
na ochranu, ale SirSie na zachovanie uZzitkovych
socioekonomickych a ekologickych funkcif lesov
do buducnosti. Odporucili, aby sa takto koncipovali
aj pripomienky do Bruselu.

Ing. Roman Svitok, CSc. (NLC-LVU Zvolen)
upozornil na vhodnost prepojenia lesnictva a dre-
vérstva pri tvahdch o koncipovani DG Forestry.
Ing. P. Toma (MP SR) reagoval, Ze v existujtcich
Struktdrach je drevospracujici priemysel zacleneny
do iného direktoridtu (Priemysel a podnikanie).

Zastupcovia Stitne lesy TANAP Tatranskd
Lomnica Ing. Maridn Sturcel a Ing. Peter Fleischer,
PhD. poukdzali na potrebu chdpania ochrany pri-
rody ako ochrany predmetu a nie procesov. Pri for-
movani lesnickej politiky EU a hfadan{ rie$eni ako
reagovat na zmenu klimy by mali byt zohladnené aj
regiondlne Specifikd. Prikladom je aj region Tatier,
ktory je hodnoteny ako jeden z desiatich najviac
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postihnutych miest vetrovymi disturbanciami. Na
eurépskom fore je dalej potrebné argumentovat,
Ze Slovensko ma osobitné postavenie vyplyvajuice
jednak z vymery lesov, ale aj zo stavu lesov. Mie-
ra prirodzenosti je unikdtna, avSak s tym suvisi
aj stupenl ohrozenia vzhladom na vysoky podiel
smrekovych lesov.

Ing. Pavol Laszlé (MP SR) podporil celkové
zameranie ZK, vyzdvihol skuto¢nost, Ze sa zame-
riava na celd Sirku lesnictva.

Po diskusii Ing. P. Toma (MP SR) poziadal
pritomnych, najmi zdruZenia neStatnych lesov
a stavovské zdruzenia, aby vyjadrili svoj ndzor
aj samostatne, mimo oficidlneho stanoviska SR,
ktoré pripravi MP SR. Diskusné férum uzavrel
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riaditel NLC-LVU Ing. M. Zibrik, PhD., ktory po
krétkej sumarizécii podakoval pritomnym za ucast
a pozornost a ukoncil stretnutie.

Podrobné informécie o ZK a priebehu diskus-
ného féra je mozné ziskaf na webovej stranke NLC
Zvolen: http://www.nlcsk.sk/nlcsk/ustavy/ulpav/
poradenstvo/zelena-knihal.aspx
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